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Özet
Ülkemiz kentleşme deneyimi farklı etkiler ortaya çıkaran dönemsel gelişmelerin ürünüdür. 1950’li yıllardan itibaren güçlü
bir kentleşme baskısı altında ve ağırlıkla göç ve gecekondulaşmanın etkisi ile gelişim göstermiş kentler, sermaye birikim
süreçlerindeki değişim ve bu bağlamda değişen kentsel politikalara bağlı olarak her dönem farklı bir mekânsal üretim
biçimi aracılığıyla yapılanmışlardır. Yaklaşık 60 yıllık süreçte kentlerin gündemine taşıdığı yeni sorunlarla birlikte, kentleri
afet riskleri bağlamında ele alan yaklaşımlar ve kentlerin kırılganlığını ortaya koyan çalışmalar da yaygınlık kazanmıştır. Bu
çalışma, kentlerin bugün karşı karşıya bulundukları sorunları afet riskleri bağlamında ele almayı ve farklı kentsel doku
özellikleri temelinde tartışmayı amaçlamaktadır. Bu amaç doğrultusunda, kaçak yapılaşmalarla ortaya çıkan plansız kentsel
doku ile planlı olarak gelişmiş kent dokusunun karşılaştırmalı olarak ele alındığı çalışmada, olası bir deprem durumunda
önemli bir araç olan toplanma alanlarının varlığı ve gereksinmeler temelinde değerlendirmeler yapılmıştır. Doku çeşitliliği
açısından çoklu seçenekler sunan Narlıdere İlçesi’nin çalışma alanı olarak seçildiği çalışmada CBS tabanlı mekânsal analiz
yöntemleri kullanılmıştır. İlçenin farklı özellik gösteren bölgelerinde, kentsel doku niteliği ve yapılaşma biçimi, toplanma
alanları açısından önemli bir potansiyel yaratan sosyal altyapı olanakları ile ilişkilendirilerek ele alınmıştır.
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Abstract
The urbanization process in our country has been experienced because of periodic developments with their different
effects. Since 1950’s, the cities have been developed according to the urbanization dynamics under the pressure strongly
and the effects of migration facilities regarding squatter houses. Therefore, these cities have been reshaped through a
different form of spatial production in each period depending on the change in capital accumulation process and urban
policies. There exist varying factors in the basis of this physical structure of cities. These factors can be listed as: (a)
apartment buildings based on the new legal developments related condominiums in the 1960’s, (b) the new build-sell
production model in the 1970’s, (c) mass housing productions based on legalization laws for solving housing problems
problem of low and middle income groups in 1980’s and (d) the luxury and closed housing sites in 1990’s. After the
Marmara earthquake occurred in the year 1999, different researches about urban planning especially unhealthy formations
have been emerged and also the new period called as “urban regeneration” has begun in the 2000’s. Besides the new
problems including these developments in each period in the agenda of the cities, new studies and approaches have
gained popularity that reveal the fragility of the cities in the context of disaster risks. This study aims to discuss the
problems  facing  cities  today  in  the  context  of  disaster  risks  and  discuss  them based  on different  urban  pattern
characteristics.  As the study area,  two different urban patterns are selected.  First  one has emerged as a  result  of
unplanned urbanization and includes illegal settlements, while the second one has planned urban areas in consequence of
planned urbanization. In this study, a comparative evaluation is aimed to realize between these two urban patterns in
terms of a possible earthquake to minimize the losses and restore urban casual life rapidly for people. For this aim,
Narlıdere district in Izmir city is selected as the study area. This district is located in the west part of the city and has



various urban patterns in the central area. The spatial analyses via GIS are used as the method of the study. Urbanistic
characteristic and structure forms are evaluated with regarding to the social infrastructure areas as potential gathering
areas. Finally, existing characteristics of each urban pattern in point of gathering areas are criticized detail with their
positive and negative aspects.
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