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MILENYUM SONRASI DEGISEN DUNYADA GUVENLIK ALGISI
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SECURITY PERCEPTION IN THE CHANGING WORLD AFTER THE
MILLENNIUM

Abstract

In modern world perception management is illusion and deception. This is most often the case for the
subjective safety sense. The media is an important element of this. Perception is one of the basic
subjects of philosophy, sociology and psychology. Whth tisintegration of the USSR, the bipolar
structure has been transformed into a multipolar structure. The static structure of the Cold War has
come to an end. International systems and subsystems have begun to gain a dynamic structure. Along
with new oppatunities, new risks, threats and danger have been reshaped in this process. This new
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process has shifted from symmetric threat perceptions to asymmetric threat perceptions. The fact that

today is at the peak of the power of the West is causing the-Waegern civilizations to turn into the

Ancestry Phenomenon. This revives the feelings of Asiating in Japan, Indian reaching in India and

returning to Islam in the Middle East. The developments in the world brought with it new
environments of insecurity and wertainty. With the simplest definition of security word; threats,

worries and feelings of being away from danger. This study will examine the security perception that is

reshaped in the Changing World after the Millennium in the dynamics of internatioredations and
the effects of the future strategies will be examined.

Keywords: Millennium, security, perception,symmetric, onflict

GIRIS
Bu arastirmanin amaci; uluslararasi iligkiler epistemolojisinde yasanan ve post-pozitivizme gidis

olarak adlandirilabilecek doniisiimii, yeni giivenlik paradigmasi kapsaminda ele alarak modern
diinyada ¢cok boyutlu giivenlik anlayisinin nasil algilandigini 6rneklemelerle analiz etmektir.

Uygarlik veya medeniyet, bir iilke veya toplumun, maddi ve manevi varliklarinin, diisiince, sanat,
bilim, teknoloji tirtinlerinin tamamin ifade eder. Uygar kelimesi, yerlesik hayata ilk gegen Tiirk
kavimi olan Uygurlardan gelmektedir (Gomec, 1997: 17).

Insanlik Tarihi; Tas Devri, Bronz Cag Devri, Tung Cagi, Tarim Devri, Sanayi Devrimi, Teknoloji ve
Bilgi Cag1 (Bilisim, teknoloji) olarak gesitli siireclerden ge¢mistir. Icinde bulundugumuz Bilgi
Caginda her giin yeni yeni buluslar yapilmakta ve son otuz yilda iiretilen bilginin énceki 5.000
yilda iiretilen bilgiden cok daha fazla olduguna dikkat cekilmektedir.

Yasanan tiim bu siireclerde, avci toplayiciliktan tarim devrine gecilmesiyle birlikte insan
topluluklar1 organize olabilmeyi ve millet haline gelmeyi basarmislardir. Millet; insanligin bu
giin ulastigl uygarlik diizeyinde olusturabildigi en yiiksek toplumsal asamay1 ifade etmektedir
(Elias, 2017: 13). Siiphesiz ki bir millete mensup olmanin gecmisle ve gelecekle yogun iliskisi
vardir. Birlikte yasanan ve kusaktan kusaga devredilerek sekillenen ortak ge¢mis, toplumlarin
daha iyi bir gelecegi birlikte insa etme tilkiisiinii gliclendirmektedir.

Giinesi hi¢ batmayacak olan ihtisamin temsilcisi olarak tanimlanan Romanin yikilis1 Avrupa’yi
koyu bir karanliga siiriikledi ve insanligin medeni merkezi Dogu’ya kaydi (Black, 1986: 37). Tiirk
kiltir ve medeniyeti de bu tarz bir travmayr 18. ytizyillda yasamigtir. Roma’nin ¢okiistinden
sonra Bati'min siiriiklendigi OE A O AT Ikendi yiiBsdligdinamiklerini olusturmaya gabalarken,
medeniyetin merkezi olan Dogu’daki 6nculiik 11. yiizyilldan baslayarak Araplardan Tirklere
gecmistir (Kafesoglu, 1973: 356). Medeniyet merkezlerindeki kayma 17. ytlizyilda tekrar Bati’ya
yonelmistir. Iste bu noktada yasanilan her tarihsel déngiide giivenlik algilarin1 kimin
belirleyecegine oyunu kazananin karar verdigini sdyleyebiliriz. Esasinda diinya Ulzerinde
yasanan, yasanmakta olan tiim sosyolojik ve konjonktiirel gelismelerin alt yapisinda bu temel

kuram yer almaktadir. Ben buna; / OAT O 0gaU 4AEOAOAOAITTE /UOT O 71

Gamé” kurami ismini verdim.

Modern Diinyanin algl yonetiminde yanilsama ve yanilsatma séz konusudur. Bu en ¢ok da
stibjektif olan giivenlik algisi icin gegerlidir. Giivenlik konusundaki algi yonetiminde yanilsama
ve yamlsatmayr yonetecek aktor, yukarida ifade etmis oldugum “/ OAT Og Og U

Oyundndaki agir olan taraf yani Bagsat aktorlerdir. Medeniyet merkezindeki tahterevalli

2 Bu kuramu ilk defa; Yunanistan Atina Harokopio Universitesinde, 23-26 Agustos 2017 tarihinde diizenlenen
Uluslararasi “The Migration Conference 2017 / (TMC 2017)’da “Establishing Feeling of Security for the People Who
Suffer from Conflict” baslikl bildirimde sundum ve deklarasyonunu yaptim.
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lizerinde yasanan kayma diinyay1 kimin istedigi sekilde yonlendirebilecegine ve dolayisiyla da
insanligin algilarim1 kimin kontrol edebilecegine karar verir. Alg1 konusu; felsefe, sosyoloji ve
psikoloji bilimlerinin de temel konularindan biridir (Ozdag, 2014: 21). Gergeklik ya da dogrular,
cesitli yanilsamalarla degistirilir ve sanal bir alan yaratilir. Algi yonetimi gercekler, yansitma,
yaniltma ve psikolojik operasyonlarin bir biitiiniidiir. Sosyal medya da, modern ve karmasik
diinyamizda bizlere giivende oldugumuzu ya da olmadigimizi hissettiren 6nemli bir argiimandir.
Kisi kendini ve dis diinyay1 6grenmeler sonucu edindigi paradigmalar penceresinden algilar.
Paradigmayi; egitim, bakis acisi, diinya goriisii ya da kok disiince diye tanimlayabiliriz.

SSCB’nin dagilmasiyla; iki kutuplu yapidan ¢ok kutuplu yapiya gecilmis. Soguk Savasin statik
yapist sona ermis (Ozdal, 2016: 7). Uluslararas: sistem ve alt-sistemler dinamik bir yapi
kazanmaya baslamistir. Yeni firsatlarin yani sira yeni riskler, tehlikeler ve tehditler de bu
surecte yeniden sekillenmistir. Bu yeni siirecte simetrik tehdit algilamalarindan asimetrik tehdit
algilamalarina gecis olmustur (Eralp, 2009: 97).

Gilinimiizde Batr'nin kudretinin zirvesinde olmasi, Batili olmayan medeniyetlerin Ecdat
Fenomenine doniisiine neden olmaktadir (Ozmen, 2012: 13). Bu da Japonya’da Asyalilasma,
Hindistan’da Hindulasma ve Orta Dogu'da yeniden Islam’a doénme duygularim
canlandirmaktadir. Diinyada yasanan gelismeler beraberinde yeni gilivensizlik ve belirsizlik
ortamlarini getirmistir. Glivenlik kelimesi en basit tanimiyla; tehditler, kaygilar ve tehlikelerden
uzak olma hissi anlamina gelmektedir (Takahashi, 2014: 33). Bu calismada Uluslararasi iliskiler
dinamiginde Milenyum Sonrasi Degisen Diinyada yeniden sekillenen giivenlik algisi1 ele alinacak
ve gelecek stratejilerinin belirlenmesi {lizerine olan etkileri incelenecektir.

1. Soguk Savas Sonrasi Giivenlik Yaklasimlar
SSCB’nin dagilmasiyla;
a. Iki kutuplu yapidan ¢ok kutuplu yapiya gecilmis,
b. Soguk Savasin statik yapisi sona ermis,

c. Uluslararasi sistem ve alt-sistemler dinamik bir yap1 kazanmaya baslamistir (Brzezinsky,
1995: 43).

Yeni firsatlarin yani sira yeni riskler, tehlikeler ve tehditler de bu siirecte yeniden
sekillenmektedir. Modern diinyada simetrik tehdit algilamalarindan asimetrik tehdit
algilamalarina gecis olmustur (Eisenstadt, 2007: 61).

Diinyada yasanan gelismeler beraberinde yeni glivensizlik ve belirsizlik ortamlarini getirmis ve
modern diinyanin giivenlik kuramlarinda bir takim revizyonist gelismeler belirmeye baslamistir.
Bu ¢alismalarda global diizeyde inisiyatif alarak dne ¢ilan iki okul bulunmaktadir (Cayhan, 1996:
33).

Bu okullardan birisi, Kopenhag okuludur. Bu okulun 6nde gelen kuramcilari ise; Barry Buzan ve
Ole Waeverdir. Kopenhag Okulu'nun temeli; 1985te Kopenhag Universitesinde “* A O g h
KAOghi A | OAhNhGig @irvdmasyld anfmdstir E(Buzan, 2007: 26). Diger okul ise
Galler'de lokasyonu bulunan Aberystwyth Okuludur. Bu okulun 6nde gelen kuramcisi ise Ken
Booth’tur. Iste giiniimiiz diinyasinin kaotik ortaminda giivenlik konusu hakkinda ortaya konulan
kuramlar; Bat1 diinyasinda yer alan bu iki global okulda genel olarak bu {i¢ Batili akademisyen
tarafindan ortaya konulmaktadir. Dolayisiyla modern diinyada yeni giivenlik kuramlariyla ilgili
calisma yapmakta olan akademisyenlerin ¢ogu bu kuramcilarin fikirlerinden istifade etmek
durumunda kalmaktadirlar. Bu da giiniimiizde giivenlik konular1 hakkinda fikir liretimi ve
akademik arastirmalarda Bati1 endeksli politikalarin global diizlemde yayginlasmasina yol
acmaktadir.
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Glvenlik kelimesi en basit tamimiyla; tehditler, kaygilar ve tehlikelerden uzak olma hissi
anlamina gelmektedir (Booth, 2007: 17). Giivenligi uluslararasi iliskiler disiplininde kavramsal
acidan ilk ele alan Arnold Wolfers’a gore giivenlik (1952: 482); kazanilan mevcut degerlere
yonelik bir tehdidin olmamasi halidir. 1990’larda giivenlik kavramina yeni bir a¢ilim getiren
Barry Buzan; giivenligi devletlerin ve toplumlarin tehditlerden kurtulma arayislar1 ve bagimsiz
kimliklerini ve islevsel biitiinliiklerini koruma yetenekleri olarak tanimlamaktadir (Buzan, 1998:
27). Richard Ullman ise farkli bir yaklasimla, giivenligi bir iilkenin vatandaslarinin hayat
standardi ve kalitesinin devlet tarafindan garanti altina alinmasi olarak yorumlamaktadir
(Ulmann, 1983: 132). Tiim bunlar gliniimiizde giivenlik konusunun ge¢misten ve gelecekten
farkli oldugunu géstermektedir.

Bir zamanlar diinya politikasinin goriiniimi de bugiinkii gibi degildi ve gelecekte de
muhtemelen bdyle olmayacaktir. Bir baska deyisle, diinyada var olan siyasal durum, yani siyasal
birimler, bunlar arasindaki iliskiler ve bunun sonucu dogan yapilar farkli dénemlerde farkl
bigcimler almis ve gelecekte de alma potansiyeline sahiptir.

Bu baglamda Nye ve Welch (2013: 7-8), diinya politikasinin {i¢ temel bi¢cim aldigini ifade eder:

a.  Otoritenin temasta oldugu ve diinyanin biiyik boliimiinii denetim altinda tuttugu “A1 T U A
Ei DPAOAOI OI"0es O OEOOAI E

b. Baghliklarin ve siyasi yiikiimliiliiklerin dncelikle siyasi sinirlar tarafindan belirlenmedigi
“feodd sistent,

c.  Gorece butiinlikli olan, fakat tist bir yonetimi bulunmayan devletlerden meydana gelen
“AT AOhEE AAQI AOI AO OEOOAI E
Nye ve Welch'in s6z ettigi bu diinya politikasi bi¢cimleri kronolojik olmaktan ziyade kuramsaldir.

Ciinkii onlara gére ornegin anarsik devletler sistemi MO 5. yiizyilda Cin ve Hindistan'da ya da
eski Yunan’'da da goriilmiistiir.

Elestirel Kurama gore giivenlik; aktorlerin yaptiklarina, beklentilerine ve aktorler arasi
etkilesime bagh olarak algida sekillenen bir olgudur ve siibjektif bir nitelik tasir. Elestirel
kuramin 6nde gelen kuramcilarindan Cox, Linklater ve Habermas’a gore kiiresel giivenligi tehdit
eden glincel sorunlar (Leysens, 2008: 57);

a. Bati toplumlarinin asiri tiiketimcilik modelinin ve endiistrilesmenin yarattifi cevresel
felaketler,

b. Sosyal catismalardaki ana faktorlerden esitsizlik sorunsal,
c. Uluslararasi finansal sistemdeki ¢okiinti,

¢. Glg ve bilgi iliskisi cercevesinde insanligin tekil bir medeniyet olarak ele alinma riski ve
buna bagh olarak bireysel 6zgiirliiklerin sinirlandirilmasi ve

d. BM Giivenlik Konseyi 6rneginde oldugu gibi gucliilerin giivenliginin 6n planda olmasi.

Giivenlik konusundaki genel diinya politikasina iliskin bu yaklasim, elbette yanlis olmamakla
birlikte, bize tarihsel degisimi, bunu belirleyen etkenleri ve bu ¢ercevede “O1 OOl AOAOAOg EI
denilen 6zel diinya politikasi bigimini yeterince agiklamamaktadir. Bu nedenle biz burada diinya
politikasinin aldig1 farkli bicimleri ve bu ¢ercevedeki degisimi belli bir tarihsellik icinde birtakim

degisim olclitleri cercevesi icerisinde ele alacagiz.

Ancak daha once insan psikolojisinde giivenligin 6nemini daha iyi anlamak maksadiyla
Maslow’un Ihtiyaglar Hiyerarsisine bakilacaktir.

2. Maslow’un ihtiyaclar Hiyerarsisi ve Giivenligin Onemi
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Maslow’un Ihtiyaclar Hiyerarsisi, Abraham Maslow tarafindan 1943 yilinda yayimlanmis bir
calismada ortaya atilmis ve sonrasinda gelistirilmis bir insan psikolojisi teorisidir (Russell, 2012:
7). Maslow’a gore birey i¢in o an baskin olan gereksinimler hangi kategoriye ait gereksinimler
ise, kisilik gelismislik diizeyi de gereksinim kategorisine karsilik gelen diizeyde olacaktir. Belirli
bir kategorideki gereksinimler tam olarak karsilanmadan kisi bir list diizeydeki kategorinin
gereksinimlerini algilamaz ve bir st seviyeye gecmeye ihtiya¢ duymaz (Russell, 2012: 19).

Insan yasamasi igin gerekli duydugu fiziksel ihtiyaclarim karsiladiktan sonra kendisini giiven
altinda hissedecegi emin bir ortamda bulunmak ister. Asagidaki tabloda Maslow’un Ihtiyaglar
Hiyerarsisi yer almaktadir.

MASLOW' S

HIERARCHY OF NEEDS

AND THE SOCIAL MEDIA THAT FULHLL THEM

ABRAHAM HAROLD MASLOW (7908 - 1970} was
founders and incipal exp

morality
creativity
spontaneity
problem solving
lack of prejudice

acceptance of acts

self-esteem
confidence
achievement
respect for self and of others

« security of body « of the family
« of employment « of health
- of resources « of property

« breathing - sex - homeostasis
» food « sleep « excretion
+ water

Tablo 1. Maslow’un Ihtiyaclar Hiyerarsisi
(http://www.digitalfabrika.com/blog/wp-content/uploads/2012/04/maslows-hierarchy-
needs-social-media-infographic.jpg)

QUKUROVA ARASTIRMALAR!
CiLT 4, SAYI 2, KIS 2018



vl 8 SULEYMAN O2ZMEN

Bu tabloda da goruldiigi gibi kisi, temel fizyolojik ihtiyaclarini ve giivenlikle ilgili ihtiyaclarini
karsilamadan bir ist dlizeye sevgi ve ait olma seviyesine c¢cikamaz. Gilinliik olarak karnini
doyurabilen fakat giivenlik icinde bulunmayan, kendini stirekli olarak olasi bir tehdit altinda
algilayan bir insan, diinya gorisiinii gelistirmek icin kitap okumak gibi bir gereksinim hissetmez.

C(Maddi gereksinimig

= Maslow gereksinim hiyera S
L1505 acla

f — - ideallerini gerceklastir
Yeteneklerini gergeklestir

The need for spiritual experience (religious transcendel

Tablo 2. Maslow’un Ihtiyaclar Hiyerarsisi Detaylandirilmis Sekliyle
(https://gelisimogrenme.files.wordpress.com/2014/01/mas1.jpg)

Tablo 2’de de detayl olarak goriildiigi tizere glivenlik ihtiyaci sosyal ihtiyaglardan daha 6ndedir.
Bunlar;

Gelir getiren bir is ve giivenligi,
Gelir ve kaynaklarin giivenligi,
c. Fiziksel glivenlik / siddet, su¢ ve saldirilara kars giivenlik,
¢. Ahlaki ve fiziksel giivenlik,
d. Aile giivenligi,
e. Saglk glvenligi.

Maslow’a gore psikologlarin yapmasi gereken, bireyin kendini gerceklestirme (self-
actualization) asamasina gelmesinin 6ntindeki engelleri ortadan kaldirmasina yardim etmektir.
Insanin éncelikle fiziksel ihtiyaglarinin karsilanmasi gerekir. Kisinin giivenlik ihtiyact maddi bir
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gereksinimdir. Kisi oncelikle maddi gereksinimlerini karsilamadan kendisini gelistiremez
(Russell, 2012: 52).

20. yiizyll, diinya tarihinin en kanl ylizyillarindan biri olma 6zelligini tasimaktadir. Bu tehlikeli
ve kaotik diinyada kendimizi giivende hissetmek i¢in neler gereklidir? Insanlarin kendilerini
emniyetli ve giiven altinda hissetmeleri icin;

a. Giinliik hayatin yasamsal bir pargasi olarak gida ihtiyaglari karsilanmalidir.
Giyinme ve barinma ihtiyaclari karsilanmalidir.

c. Oncelikle istikrarh bir gelirlerinin olmasi gerekir.

¢. Tehlike, risk ve benzer ortamlardan uzak durabilmeleri gerekir.

d. Suclardan ve suclulardan korunmalidirlar.

e. Gelecekle ilgili endiselerinin olmamasi gerekir.

f.  Psikolojik olarak kendilerini giivende hissetmelidirler.

Tim bu siralamis oldugumuz verilerden sonra savas ve giivenlik ikilemine vurgu yapmamizin
gerekli olacagini diisiiniiyorum. Zira bir yandan giivenlige ihtiya¢ duyuyoruz ve bir yandan da
kendimizi siirekli givensizlik sarmalina dogru itiyoruz.

4. Dilemma; Savas & Giivenlik, Giiniimiiz Savaslari

Giliniimiizde gilivenlik hakkinda yazilmis birgok kitap ve makale bulunmaktadir. Bu kitaplarda

yer alan tanimlarda giivenlik icin 6zetle; “OAEAEOI AOh EAUGCal AO OA OAEI EE.

OAUA OEAUAT g1 AT 1l KBA @& OA DA EAIEMEdkhir @1Fds, A0l 444D g
Insanlik tarihi, savaslarin ve siddetin tarihidir. Ozellikle son yiizyilda savaslarin kiiresellestigi,
savas ve ¢atisma ortamlarinin sivillerin yasadig1 metropollere ulastigl, nereden gelebilecegi belli
olmayan asimetrik tehditlerin fazlahigl ve cesitliligi giivenlikten bahsetmenin anlamsizligin

ortaya koymakta ve her gecen giin bu konuyla ilgili revizyonist uygulamalar giindeme
getirilmektedir (Ayoob, 1995: 71).

Glntlimiizde savas ve siddet tiim diinyanin giindemindedir. 5 bin yillik insanlik tarihinin yalnizca
292 yili savassiz gecmistir. insanlar MO 3600 yilindan bu yana birbirleriyle 14 bin 361 kez
savasmiglardir. Bu savaslarda 3 milyar 640 milyon insan hayatin1 kaybetmistir (Hanhimaki,
2004: 23).

Glnlimiizde savaslar dordiinci nesil savaslar olarak adlandirilmaktadir. Dérdiincii nesil savas,
harp ile siyasetin, asker ile sivilin, baris ile ¢atismanin, savas alani ile emniyetli bdlgenin
aralarinda bulanik hatlarin olmasi olarak nitelendirilmektedir (Bernhardi, 2003: 93).

Savaslar ve siddet olaylar1 zaman zaman katliamlara, siirgiinlere, goclere ve asimilasyonlara yol
acmistir. Bundan o6tiirti insanlar derin acilar yasamislardir. Yasanan acilarin her bireyde ve
toplumda farkh travmatik etkileri ve buna bagh olarak da farkl tepkileri olmustur.

2EOE OA ' i OAT [Omten, mAMOA)] AOOAT AOE
a. Guvenligin ucu agik bir kavram oldugu,
b. Birine giivenlik anlamina gelen, digerine giivensizlik anlamina gelebilecegi,
c. Gliniimiizde giivenlik paradigmasinin Bati merkezli olarak kurgulandigi gériilmektedir.

Dolayisiyla Bati merkezli olarak kurgulanan yenidiinya sisteminde Doguda yer alan iilkelerin
zayif ve karmasa icinde birakilmasi i¢in siklikla manipiile edildigi gortilmektedir.

QUKUROVA ARASTIRMALARI
CILT 4, SAVI 2, KIS 2013



el SULEYMAN OZMEN

Diinya tarihinin biraz da savaslarin tarihi oldugunu sdylemistik. Simdi biraz da savaslarin
tarihine g6z atalim.

3 AOAh g 1(Befthid€iE2008: 33);
Tarih 6ncesi savas,
b. Antik caglarda savas,
c. Orta Cag’da savas,
¢. Barutlusilahlarla savas,
d. Sanayi Cagi’'nda savas,
e. Glinlimiizde savas (Do6rdiincii Nesil Savas)

$BAITAI . ARdBbdsit t3nOekds hasim taraflarin bir devlet olmayip onun yerine
siddetli bir ideolojik ag oldugu herhangi bir savasi icermektedir. Bu terim, terdrizme ve
asimetrik savasa benzerlik géstermesine ragmen ¢ok daha kapsamlidir.

Karmagsik ve uzun dénemli, terdrizmi kullanan, toplumun algilarini istedigi sekilde yoneten, milli
olmayan veya milli sinirlar1 asan hiiviyette ve toplumlarin kiiltiiriine ve degerlerine dogrudan
tecaviiz eden bir mahiyette tezahiir eder.

Tim bu agiklamalarin 15181nda bu kez karsimiza alt konu bashigimiza kullandigimiz Dilemma
(ikilem) kelimesi ¢ikar. Giiniimiiz insanligl tim bu karmasa ve asimetrik tehditler altinda
yasamak zorunda kaldig1 kaotik ortamda kalic1 barisi nasil tesis edebilecektir?

Sosyal ve ekonomik adalet olmadan ve sefalet yok edilmeden barisin tesis edilemeyecegi
soylenir. Yine sefaletin oldugu yerde safahattan bahsedilemez denir. Oysa uygulamada 6yle mi?

Kiresellesen savas ve catisma ortamlarinda, tehdidin nereden gelebileceginin siiphesiyle
yasamak zorunda kalan insanoglu i¢in giivenlikten bahsetmek anlamsiz degil midir? Tiim bunlar
glinlimiizde giivenlik yaklasimlarini 6znel ve goreceli bir dogaya sahip oldugunu ortaya
koymaktadir.

Resim 1. Siinni- Sii Catismasi Derinlesirken
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(http://www.tuicakademi.org/bagdatta-sivillere-yonelik-saldirilar-sunni-sii-catismasi-
derinlesirken/)

Gorildigh gibi soguk savas sonrasi giivenlik yaklasimlart glivenlik kavramini genisletmis ve
derinlestirmistir. Giivenlik anlayislari, klasik glivenlik paradigmasini sorgulamaya baslamistir.
“Kim icin, ne icin, nerede, nereye kadar ve nasil giivenlik?” sorular1 ¢ercevesinde alternatif
giivenlik calismalar1 giindeme gelmistir. Bu kapsamda devlet merkezli realizmin klasik giivenlik
parametreleri sorgulanmistir. Elestirel, postmodern, feminist ve konstriiktivist kuramlar 6ne
cikmistir (Carr, 2013: 109)

Peki, yasanan bunca karmasaya ragmen hayatta kalmak ve neslini devam ettirmek nasil
miimkiin olabilecektir. Zira tarih bize gostermistir ki organize olamayan zayif kavim ve milletler
tarih sahnesinden silinmistir.

Insanoglunun gecirmis oldugu tiim siire¢ ve evrelerde hayatta kalma becerisini sergileyen millet
ve kavimlerin sadece iyi liderler tarafindan organize edilmis olarak yonetilen millet ve kavimler
oldugu goriilmektedir. Organize olmus giic ve kudret hayatta kalabilmenin temel sartidir. Zira
tabiat kurallarinin temel alindig1 hayatta kalma becerisi hiimanizme ihtiyac duymamaktadir.
Yeryiizii ve gokytlizl hiimanist veya romantik olamayacak kadar realist ve acimasizdir.

5. Giiniimizde Giivenlik

Brauch’a gore giivenligin anlami genel olarak belirsiz ve esnektir. Kavramsal dortlii kuralina
gore giivenlik, istikrarli baris ve bolgesel kalkinmayla dogrudan ilgilidir. Ancak asagida da
gorildiigi lizere 11 Eyliil saldirilarindan sonra ABD’nin ortaya koydugu yeni “Ulusal Giivenlik
Stratejisi” diinyanin yeniden sekillenmesine yol agmistir (Brauch, 2008: 32).

ABD 11 Eylil 2001 saldirilart sonrasinda “NSS-02” adinda, 17 Eyliil 2002’de resmilesen “Ulusal
Giivenlik Stratejisi”ni hazirlamistir (Tansi, 2005: 17). Adi gecen stratejide 4 ana bashk
olusturulmustur. Buna gore;

a. Onleyici Savas,

b. Askeri miidahale ve 6ncecilik, (6n alma)

c.  Yeni karsiliklilik, (misliyle karsilik vermek / nispi siddetinde miidahale)
¢. Demokrasiyi yayma. (yumusak gli¢ / soft power)

ABD’nin ulusal giivenlik anlayisinda, 11 Eyliil 2001 sonrasi, konvansiyonel ve niikleer tehdidin
yani sira, kitle imha silahlar1 ve s6z konusu silahlar1 kullanan, devlet dis1 aktorler yani terdér
orgiitleri, yine ABD'nin bakis acisiyla “haydut devletler” ya da “basarisiz devletler” oéncelikli
tehdit haline gelmislerdir. Oyle ki, 11 Eylil 2001 saldinlarimin ardindan toplanan NATO
Olagantistii Zirvesi'nde terdér dncelikli tehdit algilamasi kapsamina girmistir. Yani, ABD, ulusal
giivenligini NATO zemininde dost ve miittefikleri cercevesinde kiiresellestirmistir. 2002’deki
Afganistan isgali bu tehdide dayandirilmis, uluslararasi kamuoyunda kabul gérmiistiir. ABD,
Eylil 2002 Ulusal Giivenlik Stratejisi kapsaminda uluslararasi hukukta yer almayan “Onleyici
savas” kavramini, Afganistan ve Irak isgali dahil, uluslararasi pek c¢ok operasyonda ulusal
giivenligi acisindan mesrulastirici bir arag olarak kullanmaktadir (Erhan, 2001: 82).

Dolayisiyla glivenligin temel parametreleri bu gelismeler 1s181inda degismistir. Gliniimiizde klasik
giivenlik anlayisindan yeni giivenlik anlayisina gecis yasanmaktadir. Erhan’a gore (2001: 84);
giivenlik paradigmasi, kiiresellesmeyle birlikte ulusal ve uluslararasi giivenlikten kiiresel
giivenlige dogru uzanan genis bir diizlemde degisim ve doniisiim yasamaya baslamistir.

Yeni sistemde giivenlik, tek bir aktor tarafindan saglanamayacak kadar karmasik, ¢ok boyutlu ve
karsiliklilik iceren bir hal almistir. Giivenlik kavramsal cercevede hem tehdit ve saldir
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unsurlarint hem de savunma, 6énlem ve caydiricilik 6gelerini birlikte icerir. (Milli Savunma ve
Giivenlik Enstitiisti, Stratejik Vizyon Belgesi, 2014: 1-2)

Giivenlik algida sekillenir ve siibjektif bir kavramdir. Ornegin ABD'nin Orta Dogu’da giivenligi
saglamasl, Iran icin giivensizlik ve tehdit unsuru olabilir. Ancak baska bir Orta Dogu tilkesi Suudi
Arabistan icinse bolge iilkelerinden gelebilecek tehditlere karsi bir giivenlik semsiyesi ve giic
unsuru olabilir.(Semiz, 2005:172)

Gilinimiizde Kklasik giivenlik paradigmasinin temel ilgi alani, devletlerin bekalarina yoénelik
tehditlerle miicadele etmek amaciyla gelistirmeleri gereken askeri imkan, kabiliyet, kapasite ve
stratejilerdir (Jervis, 2001: 43).

Soguk Savas doénemi giivenlik paradigmasi, “CI OAT AA T 1”7iydkine A\OQIO@ATOAA T 11 Al A
durumu” iizerine insa edilmistir. Yani giivensizlik ekseninde kurgulanmistir. 11 Eyliil sonrasi,

asimetrik tehdit algilamalarina gecisi simgeleyen yeni bir giivensizlik ve belirsizlik ortamini

beraberinde getirmistir. Klasik dost-diisman ayrimi, ge¢miste belirli sinirlar icinde algilara
yerlestirilmisken, bugiin dost&diisman taniminin yapilmasi daha zorlagmaktadir (Erdogan,

2013:274)

Klasik glivenlik yaklasimlari, glniimiz kriz ve kaoslarini yorumlamada ve kroniklesmis

sorunlara ¢6ziim lretmede yetersiz kalmistir. Klasik gilivenlik paradigmasinin temel araglari,

glivenligin tesisi ve mevcut diizenin korunmasinda islevselligini kaybetmeye baslamistir

(Brauch, 2008: 123).

" i1 1i1UAA Ci OATI1 EE DAOAAECI AOGalal "AOGa | AOEAUIE
"ABGa O DI OI1AOalal Ci OAl I.Bemrrisdkilde 1A BylilsdidariahnkOai A U
ardindan ABD’nin kendi ulusal gilivenligini kiiresel giivenlikle 6zdeslestirerek Afganistan ve

[rak’ta binlerce sivili 6ldiirmesi, klasik giivenlik anlayisinin indirgemeci, ben-merkezli ve

tekdiize boyutunu gostermektedir.

Ayrica iletisim devrimiyle birlikte bireylerin giivenligi, savas ve ¢atismalar disinda da her an her
yerden gelebilecek tehditlerle karsi karsiya kalabilmektedir. Bugiin Sangay’daki bir hacker
Silivri’deki bir bilgisayara saldirida bulunabilmekte ya da GDO’lu bir iiriin diinyanin bir diger
bolgesindeki insanlarin genetik kodlarini etkileyebilmektedir.

Kimligin ve kdltiirleraras1 onyarginin giiven(siz)lik iizerindeki etkisine iliskin ornekleri,
1990’dan giiniimiize kadar gecen siirecte Balkanlar, Afrika, Kafkaslar, Orta Asya ve Orta Dogu
gibi dliinyanin gesitli bolgelerinde yasanan etnik ¢atismalarla ¢ogaltmak olasidir.

NASIL BiR GELECEK VE SONUC

Hissi Kablel Vuku, eski dilde olabilecekleri hissetmek anlamina gelir. Yani bir cesit 6ngori
demektir. Glnimiiz diinyasinda giivenligi nasil yorumlamamiz veya nasil algillamamiz
gerektigiyle ilgili konular1 yukarida goérdiik. insanlk tarihi savaslarin tarihidir demistik. Ve
maalesef insanlik tarihi siiresince yasanmis ve halen yasanmakta olan savaslarin hepsinin ortak
melodisi o6ldiirmektir. Savaslar1 daha ¢ok oldiiren ve daha c¢ok yildiran taraf kazanir.
Insanoglunun yapmis oldugu biitiin silahlar, mithimmatlar, gelistirmis oldugu savas teknolojileri
ve yetistirmis olduklar1 askerler veya teroristler hepsinin ortak amaci daha ¢ok dldiirmektir.
Savas ve baris her zaman kendi i¢cinde bir paradoks yasar.
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WORLD THREAT MAP 2017

COUNTRIES WITH HIGHEST KIDNAPPING RISK
1. MEXICO 6. INDIA

2. LYBIA 7. AFGHANISTAN.
3. BANGLADESH 8.MALL
4. PUILIPPINTS 9. PAKISTAN

5. NIGERIA 10. BRAZIL
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Global Risk and and ies, including many of the world's TOP 500, in the neutralization of criminal attacks, 24 hours a day, worldwide. | F o we s e b B v
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Harita 1. Result Group tarafindan hazirlanmis 2017 yili Dlinya Tehdit Haritas1
(https://www.result-group.com/en/2017-world-threat-map/)

Yukaridaki tabloda Diinya Tehdit Haritasi yer almaktadir. Son ii¢ senenin haritasi incelendiginde
diinyanin her gecen sene boyunca daha emniyetsiz, giivensiz ve daha tehdit dolu bir hale geldigi
gorilmektedir.

Birlesmis Milletler kendini “AAAT AO OA Ci OAT1 EgER AEITTIIEE EA
Ol 601 AOAOAOGalT AA Oi i I 1 EAT AOA QLD AEAaHHk OAl Ag
tanimlamaktadir. Temel hedefi de savas belasindan gelecek nesilleri korumaktir (Secretary

General’s Reports on the Protection of  Civilians in  Armed Conflict,
https://reliefweb.int/report/world /report-secretary-general-protection-civilians-armed-
conflict-s2018462-enarru).

Temel kurali da hepimiz bir oOtekinin giivenligi icin sorumluluk paylasmamiz gerektigi

gercegidir. BM; “§ AEA Ci OAT 1 E AEO Ail UA E&EI”"dékAWdnbai E OF O
samimi ifadelerine ragmen giiniimiizde giivenlik paradigmasi maalesef Bati merkezli olarak
kurgulanmistir. Oysa tiim insanlik icin giivende olmak hissi ve algisi ¢cok dnemlidir ve temel

soru; ‘¢ AOghi A AEI CA1 AOET AA UARAIT AE U1 OO1T AA EAI Al
verilebilir?” seklinde olmalidir. Ozellikle Balkanlar, Orta Dogu, Kafkasya ve benzeri diger sanssiz

yerlerde.

Bir Rus Atasozii; “Ebedi baris sadece bir sonraki savasa kadar siirer” der. Bir Somali Atasozii;
“Sorunlarini barisla ¢c6zemeyen savasla da ¢6zemez” der. Yine bir Yahudi Atasézii; “En kotii baris
en iyi savastan daha iyidir” der. Goriildiigii gibi esasinda tiim insan kiiltiirlerinin dogasinda
savasa karst hakli olarak bir karsi koyma vardir. Ancak tim bu karsi koymalara ragmen savas
her seferinde kontrolsiiz olarak patlak verir ve gelisir.
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Savas olmaksizin da her giin 30.000 ¢ocuk kitlik nedeniyle 6lmekte ve bu rakam yilda 11
milyonun tizerine ¢ikmaktadir. 2.8 milyar insan giinliik 2 dolarin, 1. 2 milyar insan ise 1 dolarin
altinda yasamaktadir. 2000 yilinin sonunda 22 milyon insan AIDS nedeniyle 6lmiistiir.

Teoriler 15181nda giivenlik, savas, baris ve ¢atisma ¢oziimleri iiretmeye calisan BM halen merkezi
bir role sahiptir ve etkinliginin arttirilmasina yonelik girisimlerde bulunmaktadir.

Medeniyet merkezlerindeki kayma giivenlik algilarini belirler demistik. Gliclinlin zirvesinde
oldugu soylenen Batimin uygarlik ve insanlik adina samimi olarak adaleti tesis etmek
istemesiyle diinyada giivenlik miimkiin olabilir. Fakat acaba Bati bunu istemekte midir? Zira
1700’lerde yaklasik 1000 senenin sonunda eline gecirmis oldugu diinya hakimiyetini birakmaya
hicte niyeti yok gibi gériinmektedir.

Bu kapsamda algi yonetimi operasyonlari da genellikle hiikiimetler arasinda, hedef iilke ve
vatandaslar1 arasinda ulusal ve uluslararasi arenada yiiriitiilmektedir. Toffler'e goére; Uciincii
Dalga sanayi sonrasi toplumudur. 1950’lerden bu yana ¢ogu iilke, bir Ikinci Dalga Toplumundan
Ugiincii Dalga Toplumu olarak adlandirdigl seye dogru ilerlemektedir. Bunu agiklamak icin
bircok kelime tanimlar (siiper-sanayi toplumu) gibi kendi iirettigi ya da (Bilgi cagi, Uzay Cagy,
Elektronik Cag, Global Koy, Teknetronik Cag, tekno-bilimsel devrim) gibi baskalarinin
tanimladig1 terimleri kullanir. Giinlimiizde belirli derecelerde bireysellesme, ayrisma, bilgi-
tabanli iretim ve degisimin hizlanmasi, Toffler'in anahtar ilkelerinden biri olan “degisim
dogrusal degildir ve geriye, ileriye ve yana dogru gidebilir” seklinde ifade edilmektedir. Burada
Bati'nin manipiilasyonlariyla Dogu’nun nasil geriye gittigi de agiklanabilir.

Guvenlik kiltiirii, diinyamizda glivenlik sorunlarinin farklh kiiltiirler arasinda nasil ele alinmasi
yollarini ifade eder. Genellikle insanlarin giivenligi konusunda paylasilan tutum, bulunduklar:
toplumun inang, algi ve degerlerini yansitmaktadir.

Birlesmis Milletler Sozlesmesinde; ™ EU "EOERhABGhAOEI Al AE I AOah Al
01 001 Adal h Oii AOEAE OA EAAall AdDal AREO EAEI AC
AAgAOlI AOET A OA OAI Al El OAI E 4’ddnAetgdirA OAUCag AOUAC
Fakat Huntington’'un da belirttigi gibi; Catismalar Bati Medeniyetleri ile digerleri arasinda

olacaktir. Huntington’a (1996: 27) gore; Batili olmayan Medeniyetlerin ii¢ tercih hakki vardir.

Bunlar;

Kendilerini izole etmeleri ki bu ¢ok zordur.
b. Bati Medeniyetini kabul etmek.

c. Batili olmayan tiim diger giiclerin Batiyla miicadele edebilmeleri i¢in ekonomilerini ve
askeri gliclerini birlestirmeleri gerekir.

Iste tam da bu yiizden Bat'min bu birlesmeyi mutlak surette durdurmasi gerekmektedir.
Medeniyet merkezindeki kayma, diinya lizerinde yasanmakta olan siyasi manipiilasyon ve
catismalarin nedenini teskil etmektedir. Burada da uluslararasi demokrasi hakkindaki kirli sir
devreye girer. Bu sir, Batili lilkelerin demokratik olduklarina ve her zaman diinyada magdur
halklarin yaninda durduklarina dair ortaya koyduklari sdylemdir. Oysa toplumsal benlige
yerlesmis magduriyet hissi, umutsuzluk ve sahip olamama duygusu insanlar1 daha fazla
giivensizlik sarmalina itmekte ve Bati’dan uzaklasmalarina yol agmaktadir.

Sonug olarak; 1700 lerden itibaren Medeniyet merkezindeki kayma Bati lehine olmus, SSCB’nin
dagilmasiyla iki kutuplu yapidan ¢ok kutuplu yapiya gecilmis, simetrik tehdit algilamalarindan
asimetrik tehdit algilamalarina gecis yasanmis ve BM Giivenlik Konseyi érneginde de oldugu gibi
giiclillerin giivenligi 6n planda olmustur. Kiiresel giivenlik konularina iliskin politikalarda
hegemon aktdr(ler) belirleyici bir role sahip olmus ve ezclimle; Modern diinyada giivenlik algis1
2018 senesi itibariyla Bat1 eksenli kalmaya devam etmistir.
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Bu ¢alismamda; Uluslararasi iliskiler dinamiginde Milenyum Sonrasi Degisen Diinyada yeniden
sekillenen giivenlik algisi ele almaya ve gelecek stratejilerini belirlemeye calistim. Oysa milletler
arasinda karsilikli isbirligine dayali samimi bir isbirligi etik olarak tesis edilemedigi siirece kalic1
bir barisin kolay kolay saglanilamayacagi anlasilmaktadir.

Bir Afrika atasoziinde; 3 O1 AO Ui EOAI ET AA AAI gEl AO EAO3
AAl g El AOg UAO8 +EIET EEI EdeWEUAAAGET A OOUOI
Bu baglamda belirli bir teknoloji, medeniyet ve bilin¢ diizeyine ulasmis olmasi diisliniilen
insanoglunun; ya hep birlikte kolektif bir baris ve refah icin ortaklik arayisina girmeleri ya da
geleceklerini Afrika atasoziinde soylendigi iizere suyun akisina birakmalar: gerekir.

-_)
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